Le kell bontani a Bio-Haz Team KFT. altal torvényteleniil épitett
konnyuszerkezetes épiileteket?

Az ellendrzést végzd Hatosag elsdsorban arra volt kivancsi, hogyan lesz leigazolva a fal -és
fodémszerkezetek teljesitménye, ezért hivta meg szervezetiinket 1is, mint a
dokumentumokban hivatkozott A-206/2008 szami EME tulajdonosat.

A KOHE elndke a helyszinen felvett jegyzékonyvbe azt nyilatkozta, hogy teljesitmény
nyilatkozatot nem tud és nem is fog kidllitani a kész épiiletek szerkezeteire. A
falszerkezeteket legyartd vallalkozas és az EME tulajdonosa kozott nincs semmilyen
jogviszony, tehat a betervezett EME szerinti szerkezetek legyartasara és beépitésere a Bio-
Haz Team KFT. nem jogosult.

Az EMI Nonprofit KFT képviseléje, ki szintén kapott meghivast a helyszini ellenrzésre
azt nyilatkozta, hogy a betervezett ,EME -hez kapcsolodd tanusitvany a teljesitmény
nyilatkozat kiéllitdssahoz nem hasznalhato fel.”

Ez a kijelentés arra a vitdra is egyszer -és mindenkorra pontot tett, amire évek Ota
figyelmeztetjiik a laikus épittetSket, hogy sem az EME (vagy az UNIO egész teriiletén
felhasznalhaté ETA), sem az Unios rendelet hatalya alatt kiadott NME ¢nmagaban nem elég
a konnylszerkezetes haz épitéséhet. Kell még az ahhoz ,kapcsolodo tanusitvany” is, ami
nélkiil sem a korabbi magyar rendelet szerinti megfeleldség, sem az Unios rendelet szerinti
teljesitmény nem igazolhato le!

Tehat sem az EME, sem az ETA, sem az NME nem tanusitvany!

De térjlink csak vissza ahhoz a bevezetdben hivatkozott tlizvédelmi fejezethez. Mi is az a
nagyon fontos amire — nagyon helyesen — hivatkozott a hozzaértd szakember és miért is
jelolt meg egy EME szamot az anyagban?

A kérdés utolso részére a valasz: NEM TEHETETT MAST!

Miért?

Mert van egy fontos rendelet, amire hivatkozott is, sz6 szerint idézve azt!

54/2014. (XI1.5) BM rend OTSZ 13. §.(5)

Rendszerengedéllyel rendelkezd épitési mddszerek, a konnyiiszerkezetes technolégiaval
késziilo épiiletek csak akkreditalt intézet altal bevizsgalt technolégiaval és szerkezeti
elemekkel, rétegrenddel, kialakitassal létesithetéek.

Az akkreditalt intézet jelenleg Magyarorszagon az EMI Nonprofit KFT., s a bevizsgalast
igazol6 dokumentum nem mas, mint EME, vagy ETA esetleg NME.

Ezzel lezarhat6 egy masik vita is, hiszen egyedi termékként sem lehet konnyiiszerkezetes
falakat és fodémeket oOsszeallitani és beépiteni épiiletbe csak akkor, ha akkreditalt
vizsgald labort bevonunk, vagy mar rendelkeziink a fent felsorolt dokumentumok
valamelyikével!

(A szakembert — vagy nem szakembert ha érdeklik az erre vonatkozo pontos
jogszabalyhelyek, és annak pontos szovegezése, lejjebb majd megtaldlja azokat!)

Mit tett a Hatosag?



A Hatosag szakemberei a fentiek ismeretében a kovetkezé bejegyzéseket tették a
jegyzokonyvbe (ezek idézetek, a jegyzokonyv a birtokunkban van).

18. Az épitmény az épitési engedélytdl: eltér (az eltérés engedélykoteles)

21.4. Teherhordo falak, pillérek: konnyliszerkezetek nem a tervezettek szerint késziiltek

21.5. Athidalasok, kivaltok, boltovek: konnytliszerkezetek nem a tervezettek szerint
késziiltek

21.7. Fodém: konnyliszerkezetek nem a tervezettek szerint késziiltek

21.13. Hoészigetelések (fal, koszoru és kivaltd): konnyliszerkezetek nem a tervezettek szerint
késziiltek

24. Az ellendrzés megallapitasai alapjan kezdeményez6 intézkedések:
Bio-Haz Team KFT.-vel szemben. Az engedélyes terv részét képezd
tiizvédelmi leirds szerinti konnytliszerkezetes technologiaval épiild épiiletet csak
akkreditalt intézet altal bevizsgalt technologidval ¢és szerkezeti elemekkel,
rétegrenddel, kialakitassal 1étesithetdek. A kitételt a kivitelezd Bio-Haz Team KFT.
nem biztositotta, igy a konnylszerkezetes ¢épitési készletre a teljesitmény
nyilatkozat nem dllithato ki.

Nagy lesz hat a nyomas az épitésfeliigyelokon,
hiszen dontésiik precedens értékii lehet! Ha jol dontenek, lezardédhat végre az a masfél
évtizedes folyamat, mely soran Magyarorszdgon a konnylszerkezetes hazak elsopro
tobbsége teljesen jogszerttleniil épiilt fel, s adtdk meg ra a hasznalatbavételi engedélyt nem
tudni miért.
Lassan masfél évtizede épiilnek jogszeriitleniil a hazai konnyliszerkezetes hadzak

Vajon mikor robbanhat a bonba, s vajon hany ezer ember lett félrevezetve €s becsapva
akként, hogy mindehhez statisztaltak a szakemberek, sajnos a hatosagok, és a koriilbeliil egy
évtizedig egyeduralkodd hazai konnytiszerkezetes szakmai szervezet is?

Ma mar ezt a teriiletet egy olyan Unids rendelet szabdlyozza, ami ugyanigy érvényes
Németorszagban és mondjuk Romanidban is. Ezért ezeket az épiileteket a Német Hatdsagok
biztos, hogy visszabontatnak, Romanidban viszont valosziniileg megoldanak ,,okosban”.

A kérdés tehat az, hogy mi hova szeretnénk igazodni, Németorszaghoz, vagy
Romaniahoz?

Kovetkez6 oldalon a jogszabaly helyek és a szovegezésiik talalhatok!
Lapozzon tovabb, nem bonyolultak!


http://kohe.hu/article/211/Lassan-masfel-evtizede-epulnek-jogszerutlenul-a-hazai-konnyuszerkezetes-hazak

Nem csak szakembereknek az egyedi termékrol:

275/2013. (VIIL. 16.) Korm. rendelet 5. pont 7. § (1)

Ha az épitési termék egyedi, az épitkezés helyszinén gyartott, vagy miiemlék épitménybe beépitett,
illetve bontott, hagyomdnyos vagy természetes épitési termék és a gyarto dltal onkéntesen kiadott
teljesitménynyilatkozat nem all rendelkezésre, az épitési termék akkor épitheto be, ha a beépitéséért
felelés miiszaki vezeté az épitési naploban tett nyilatkozatdval igazolja, hogy az épitési termék
tervezett beépitése megfelel az Etv. 41. §-dban foglaltaknak. Az igazoldshoz a felelds miiszaki vezetd
szakerto, szakeértoi intézmény vagy akkreditalt vizsgalolaboratorium kozremiikodését is igénybe
veheti.

DE!

275/2013. (VIIL. 16.) Korm. rendelet 5. pont 7. § (3)

Ha az épitési termékre nem vonatkozik harmonizalt europai szabvany és nem adtak ki europai
miiszaki értékelést és olyan épitési termékkorbe tartozik, amelyre a 305/2011/EU eurdpai
parlamenti és tandacsi rendelet V. melléklete szerinti 1+, 1 vagy 2+ rendszer alkalmazasat irja el6 az
Eurdpai Bizottsag vonatkozo hatdrozata, az (1) bekezdés szerinti mentesség akkor vehetd igénybe,
ha az igazolashoz a felelos miiszaki vezetd szakérto, szakértoi intézet vagy akkreditalt vizsgalo
laboratorium kozremiikodését dokumentdltan igénybe vette.

(Szerkeszt6i megjegyzés: a konnyliszerkezetes épiiletek fal -és fodémszerkezetei az 1 -es
rendszerbe, azaz épitési termék csoportba tartoznak).

Az elébbi paragrafus erre hivatkozik:

Eurépai Parlament és Tandcs 305/2011/EU rendelete VI. FEJEZET EGYSZERUSITETT
ELJARASOK 38. cikk

(1) Az egyedi vagy rendelésre, nem sorozatban gyartott, egy adott megrendelésre eloallitott és
egyetlen beazonositott épitménybe beépitett, harmonizalt szabvany altal szabalyozott épitési
termékek esetében az V. melléklet szerint alkalmazando rendszer teljesitményértékelési részét a
gyarto egyedi miiszaki dokumentdcioval helyettesitheti, amely bizonyitja, hogy az adott termék
megfelel az alkalmazando kévetelményeknek, és igazolja, hogy az alkalmazott eljardasok
egyeneértékiiek a harmonizalt szabvanyokban eloirt eljarasokkal.

Azaz a jogszabalyokbdl az olvashat6 ki, hogy a teljesitmény leigazolasa egyedi miszaki
dokumentacioval akkor lehetséges, ha "a felelds miiszaki vezetd szakértd, szakértdi intézet
vagy akkreditalt vizsgald laboratorium kozremiikodését dokumentdltan igénybe vette”.
Tehat ez nem valaszthato feltétel, hanem kotelezo!

De pontosan melyiket is kell igénybe vennie?
Hiszen ez csak az egyik feltétele az ilyen modon torténd teljesitmény igazolasnak, mivel a
masik feltételt eldirja egy masik rendelet:

54/2014. (XI1.5) BM rend OTSZ 13. §.(5)

Rendszerengedéllyel rendelkezé épitési modszerek, a konnyiiszerkezetes technologidaval
késziilo épiiletek csak akkreditalt intézet altal bevizsgdlt technologidval és szerkezeti
elemekkel, rétegrenddel, kialakitdassal létesithetoek.

Tehat ez alapjan az akkreditalt vizsgalo labor bevonasa az egyetlen lehetoség,
ami nem valaszthatd, hanem kotelezettség egyedi termék esetében is!

M¢ég egyet biztos tudunk, hogy a teljesitmény leigazoldsa nem mellézhetd sem egyedi
termék, sem bevizsgalt készlet esetében, hiszen mindkettd esetben épitési termek a fal -€s
fodémszerkezet (azaz készlet).



